


СОДЕРЖАНИЕЧто такое суд? 
Что представляет собой федеральный суд? 
Виды федеральных судов 
Кто создает систему федеральных судов? 
В чем различие между гражданскими и уголовными делами?  
Какие дела рассматриваются в судах штатов?  
Какие дела рассматриваются федеральными судами?  
Каким образом дела поступают в федеральный суд? 

Гражданские дела  
Уголовные дела 

Все ли нарушения являются предметом судебного разбирательства? 
Какова цель рассмотрения дела в суде? 

Роль судьи и присяжных 
Состязательность сторон в защите своих притязаний и влияние этого процесса на судебное решение 
Доказательная норма 

Можете ли вы присутствовать на судебном заседании? 

Кто принимает участие в судебном разбирательстве (процессе)? 

Судья 
Присяжные заседатели 
Адвокаты 
Стороны 
Свидетели 
Помощник-секретарь, или клерк суда 
Судебный писарь-протоколист 

Что происходит во время судебного процесса? 
Что предшествует рассмотрению в суде гражданского дела? 
Что предшествует рассмотрению в суде уголовного дела? 
Избрание присяжных 
Вступительные заявления 
Прямой и перекрестный допрос 
Неприемлемые (некорректные) показания (доказательства) 
Заключительные заявления и указания присяжным 
Послесудебные дела и вынесение приговора 

Что происходит по окончании судебного процесса? 
Процедура апелляции 
Верховный Суд США 

Глоссарий 



Настоящая брошюра отвечает на вопросы, часто 
задаваемые посетителями федеральных судов. Она призвана помочь людям разобраться в том, что происходит в судах. 

Конечно, судебные процедуры часто являются сложным и многогранным процессом, и столь краткая брошюра не может 

дать ответа на все вопросы, касающиеся структуры и деятельности федеральных судов. 
В конце брошюры приводится глоссарий юридических терминов, используемых в настоящей работе и в судах 

(выделены жирным шрифтом). 
 

 

ЧТО ТАКОЕ СУД?Суд является учреждением, созданным правительством для урегулирования и 
решения споров юридическим путем. Споры возникают и направляются для 
разбирательства в суд, когда люди не могут сами прийти к соглашению по 
поводу какого-то конкретного случая. Ну, скажем, кто виноват в нарушении 
правил дорожного движения при столкновении автомобиля Билла Джоунса с 
автомобилем Джона Смита? Кто из них поехал на красный свет: первый или 
второй? Оба утверждают, что они этого не делали. Кто ограбил банк - Франк 
Уилльямс или кто-то другой? 

Суды устанавливают истину, т.е. выясняют, что же произошло на самом деле 
и какое решение следует принять в этой связи: если в аварии виноват Джоунс, 
то сколько он должен уплатить Смиту за нанесенный ущерб. Если банк дейст- 
вительно ограбил Франк Уилльямс, то какое наказание он должен понести. 
Суды играют важную роль в жизни американского общества по ряду обстоя- 

тельств. Они устанавливают, совершил ли человек преступление и как он 
должен быть наказан. Они также обеспечивают мирное решение конфликтов 
между гражданами, которые сами не могут разрешить своих споров путем пере- 
говоров. Иногда решения суда могут затронуть интересы широкого круга 
людей, не вовлеченных в судебный процесс. Так, например, в 1965 году трех 
учащихся средней школы в г. Де-Мойн, штат Айова, исключили из школы за 
ношение на рукаве черных повязок протеста против войны во Вьетнаме. Они 
обратились в суд с требованием признать недействительным решение о ноше- 
нии черных повязок в указанных целях. Когда Верховный Суд признал, что в 
деле «Тинкер против школьного района Де-Мойн» принятое судебное реше- 
ние нарушало конституционное право свободы выражения, это решение за- 
тронуло права всех учащихся школ по всей стране на выражение их взглядов, 
не нарушающих установленного правопорядка. Решение Верховного Суда в 
деле «Браун против Министерства образования» имело более масштабные 
последствия. Решением суда в иске родителей Линды Браун и местного совета 
по образованию в Торека, Канзас, было признано, что сегрегированное обу- 
чение белых и черных детей является нарушением Конституции США. 



ЧТО ПРЕДСТАВЛЯЕТ 
СОБОЙ ФЕДЕРАЛЬНЫЙ СУД? 

«Судебная власть Соединенных 
Штатов предоставляется только 
Верховному Суду и тем нижесто- 
ящим судам, которые Конгресс 
может время от времени 
учреждать». 

- Конституция США, Статья III, Раздел 1 

Итак, есть федеральные суды и суды штатов. Оба типа судов являются резуль- 
татом того, что определяется Конституцией США как федерализм. Согласно 
концепции федерализма часть функций передается правительству США 
(национальное правительство), в то время как другие функции являются 
прерогативой штатов. Функции федерального правительства США затраги- 
вают общенациональные интересы, такие как очистка водных путей всей 
страны, обеспечение национальной обороны и наблюдение за состоянием на- 
циональных парков. Правительства штатов осуществляют функции, обычно 

считающимися «правительственными» функциями - обеспечение работы 

учебных заведений, управление полицейскими департаментами и асфальтиро- 
вание дорог. 
Федеральные суды создаются правительством США для разрешения споров, 

касающихся федеральной конституции и принимаемых Конгрессом законов, 
именуемых статутами. Суды штатов создаются штатами, округами или 
городами, входящими в штат. Несмотря на то, что суды штатов призваны 
следить за соблюдением положений федеральной конституции и федеральных 
законов, в большинстве случаев они занимаются проведением в жизнь кон- 
ституции и законов конкретного штата. 

 
ВИДЫ ФЕДЕРАЛЬНЫХ СУДОВ 

 

 

Из всех федеральных судов в США наиболее многочисленными являются 
окружные суды. Конгресс разделил страны на 94 федеральных судебных 
округа. Окружные американские суды являются федеральными судебными ор- 
ганами, где осуществляется судопроизводство, дают показания свидетели и 
функционируют присяжные заседатели. В каждом округе действует суд по 
делам о несостоятельности. Он является частью окружного суда и занимается 
претворением в жизнь законов о банкротстве. 

 

Конгресс разместил каждый из 94 округов в 12 региональных системах. В 
каждой системе имеется апелляционный суд. Если тот или иной гражданин 
проигрывает процесс, он может обратиться в апелляционный суд с просьбой 
пересмотреть дело в связи с неверным применением закона судьей. Иногда в 
апелляционные суды обращаются с ходатайством о пересмотре решений 
административных органов, таких как, например, Национальное управление по 
урегулированию трудовых споров. 
На карте США (стр. 8) обозначены географические границы 94 округов и 12 

региональных систем (включая 11 пронумерованных округов и систему 
Федерального округа Колумбия). Имеется также федеральная система, чьи 
апелляционные суды базируются в Вашингтоне (Федеральный округ 



Колумбия), но занимаются слушанием определенных дел на территории всей 
страны. 
Верховный Суд США, расположенный в Вашингтоне (Федеральный округ 

Колумбия), является наиболее известным федеральным судом. Если гражда- 
нин проигрывает процесс в апелляционном суде (или иной раз даже в 
верховном суде штата), он может обратиться со своими проблемами в 
Верховный Суд. Однако, в отличие от апелляционного суда, Верховный Суд не 
обязан проводить слушания по поступающим заявлениям. По существу, 
Верховный Суд заслушивает только небольшой процент поступающих заявок 
на рассмотрение дел. 

 

Статья III Конституции предусматривает создание Верховного Суда и других 
федеральных судов, которые Конгресс может время от времени утверждать. 
Конгресс создает окружные и апелляционные суды, устанавливает число судей 
в каждом федеральном суде (включая Верховный Суд) и определяет сферу их 
компетенции (подсудность дел). 

 

 

          КТО СОЗДАЕТ СИСТЕМУ 
         ФЕДЕРАЛЬНЫХ СУДОВ? 

Уголовные дела относятся к случаям обвинения кого-либо в совершении 
преступления. Преступление - это действие, рассматриваемое как нанесение 
вреда обществу в целом, а не только одному из отдельных его членов. Когда 
суд или присяжные решат, что подсудимый совершил преступление, послед- 
ний может быть присужден к штрафу, тюремному заключению или выпущен 
на поруки (условно осужден). Прежде, чем обвиняемый предстанет перед 
судом, ему должно быть предъявлено обвинительный акт или иск, которые 
являются официальным документом, обвиняющим его в совершении преступ- 
ления. Преследование в судебном или уголовном порядке проводится прави- 
тельством от имени общества. Возбуждение уголовного дела не является 
ответственностью пострадавшего. Объектом судебного преследования не 
обязательно может быть конкретное лицо. Например, федеральное прави- 
тельство преследует людей, подозреваемых в шпионаже, поскольку этот род 
деятельности опасен для страны в целом. Правительства штатов подвергают 
аресту и судебному преследованию людей, подозреваемых в вождении транс- 
порта в нетрезвом состоянии, поскольку общество считает, что пьянство за 
рулем представляет собой большую опасность. Оно нетерпимо, поскольку 
может нанести серьезный вред невинным людям. 
Юристы именуют участника гражданского процесса стороной или 

тяжущейся стороной. Ею может быть физическое лицо или корпорация. В 

В ЧЕМ РАЗЛИЧИЕ 
МЕЖДУ УГОЛОВНЫМИ И 

ГРАЖДАНСКИМИ ДЕЛАМИ? 
«Судебная власть распространяет- 
ся на все дела, основанные на праве и 

справедливости, возникающие на 
основе настоящей Конституции, 
законов Соединенных Штатов и 

международных договоров, которые 
заключены или будут заключены от 
их имени; на все дела, касающиеся 
послов, других официальных пред- 

ставителей и консулов; на все дела 
адмиралтейства и морской юри- 



сдикции; на споры, стороной в ко- 
торых являются Соединенные 

Штаты; на споры между двумя или 
более штатами; между каким-либо 

штатом и гражданами другого 
штата, между гражданами раз- 
личных штатов, между гражда- 

нами одного штата, претендующи- 
ми на земли, предоставляемые 

другими штатами, и между шта- 
том или гражданами оного и инос- 
транными государствами, гражда- 

нами или подданными». 
-Конституция США, Статья Ш, Раздел2 

любом случае в гражданском деле речь идет о предъявлении одной стороной 
иска другой в связи с невыполнением последней своих юридических обяза- 
тельств. В общем и целом, закон обязывает каждого человека не проявлять 
халатности или небрежности, наносящей вред или ущерб другим людям. 
Например, если ваш сосед бросил на пешеходную дорожку кожуру от банана и 
в результате этого кто-то поскользнулся, упал и сломал бедро, пострадавший 
может в конечном итоге предъявить гражданский иск соседу (или его страхо- 
вой компании) на предмет взыскания средств на оплату счетов по лечению. В 
случае решения суда в пользу истца соседа не отправят в тюрьму и не оштра- 
фуют. Скорее Bсего суд обяжет соседа выплатить пострадавшему опреде- 
ленную сумму денег, именуемую компенсацией убытков. 
Другой юридической обязанностью является выполнение условий 

юридических соглашений, именуемых договором или контрактом. Например, 
если лесосклад берет на себя обязательство поставить строительной компа- 
нии определенный объем пиломатериалов по заранее оговоренной цене и не 
выполняет этого обязательства, вынуждая компанию обращаться к другому 
поставщику и покупать у него лес по более высокой цене, строительная компа- 
ния имеет право требовать через суд выплаты компенсации за понесенные ею 
убытки. 

 

 

Суды штатов играют важную роль в отправлении правосудия в США, поскольку 
им приходится рассматривать огромное число возбуждаемых дел. Эти суды 
поддерживают самый тесный контакт с общественностью. Большая часть 
исков граждан рассматривается в судах штатов, а не в федеральных судах. Суды 
штатов занимаются разбирательством таких дел, как ограбления, угрозы физи- 
ческого насилия и нарушения правил дорожного движения, т.е. наиболее 
вероятными ситуациями, в которые может попасть тот или иной житель штата. 

КАКИЕ ДЕЛА 
РАССМАТРИВАЮТСЯ 
В СУДАХ ШТАТОВ? 

У судов штатов огромный «портфель заказов», поскольку их юрисдикция 
имеет общий, неограниченный характер, что позволяет им принимать решения 
практически по делам любого характера. Юрисдикция (подсудность, 
подведомственность) - это судопроизводство, отправление правосудия по 
делам, которыми уполномочен заниматься суд. За последние годы суды штатов 
ежегодно рассматривали свыше 29 миллионов дел. 
В качестве противопоставления можно отметить, что за тот же период 

федеральные суды ежегодно рассматривали лишь около одного миллиона дел. 
Из них 78 процентов касались заявлений о банкротстве, 4 процента составляли 
уголовные дела и 18 процентов - гражданские дела. О различиях между 
федеральными судами и судами штатов можно судить и по количеству судей, 



занятых в каждой из этих систем. В системе федеральных судов занято менее 
1600 судей. В системе судов штатов их число приближается к 30 000. 

 
 
Как показывают вышеприведенные данные, юрисдикция федеральных судов 
не столь широка, как юрисдикция судов штатов. Юрисдикция федерального 
суда ограничена делами определенного характера, перечисленными в 
Конституции. Большей частью федеральные суды занимаются производством 
дел, в которых одной из сторон выступают США, а также дел, касающихся 
нарушений Конституции или федеральных законов и иностранных дипломатов. 
Кроме того, федеральные суды занимаются специальным судопроизводством, 
затрагивающим банкротства и инциденты на море, и разбирают дела, отно- 
сящиеся к законам штатов, когда в конфликт вовлечены стороны из разных 
штатов. 
Некоторые из вопросов подсудны только федеральным судам. В ряде 

случаев стороны могут обратиться как в суд штата, так и в федеральный суд. 
Однако в большинстве случаев стороны имеют право обращаться только в суд 
штата. 
Несмотря на то, что федеральные суды заслушивают значительно меньше 

дел, чем суды штатов, дела, которые они рассматривают, чаще всего имеют 
общенациональное значение, поскольку связаны с претворением в жизнь 
федеральных законов и охраной федеральных прав. 
Федеральные суды чаще рассматривают гражданские, а не уголовные дела. 

Например, Конгресс США принял законы, по которым предприниматели несут 
юридическую ответственность за отказ в найме на работу по национальному, 
половому или другим признакам, не имеющим отношения к характеру работы, 
на которую претендует проситель. Например, в федеральный суд может 
обратиться частное лицо, например женщина, с иском к компании за неза- 
конный отказ принять ее на работу по признаку пола. Частное лицо может 
также обратиться в федеральный суд с гражданским иском в связи с невыпла- 
той положенного ему или ей пособия в рамках правительственной программы, 
например, из Фонда социального обеспечения или социальной программы 
помощи пенсионерам и инвалидам и находящимся на их иждивении членам 
семьи. Возможен и такой случай, когда федеральному суду приходится решать 
вопрос по гражданскому иску, чтобы определить, нарушает ли федеральные 
законы та или иная корпорация, установившая монополию в какой-либо сфере 
деятельности. 
В компетенцию федерального суда входит также рассмотрение гражданских 

исков по пересмотру решений и действий административных органов. 

 

КАКИЕ ДЕЛА 
РАССМАТРИВАЮТСЯ 

ФЕДЕРАЛЬНЫМИ СУДАМИ? 



 



Представим себе, например, такой случай. Агентство по охране окружающей 
среды, являющееся федеральным правительственным органом, выдало разре- 
шение бумажному комбинату на сброс воды, используемой им в производ- 
ственном процессе, в речку Живописная вопреки протестам местных жителей. 
Местное население может обратиться в федеральный суд с просьбой о 
пересмотре данного решения. Однако на практике действия админис- 
тративных органов почти всегда рассматриваются непосредственно в 
апелляционных, а не окружных судах. 
Федеральным судам приходится больше заниматься гражданскими, а не 

уголовными делами по той причине, что большинство совершаемых уголовных 
преступлений отнесены Конституцией к компетенции штатов. Например, 
грабеж является уголовным преступлением. Но в каком законе это сказано? В 
общем и целом, такое определение содержится в законах штатов, а не феде- 
ральных законах. Лишь несколько федеральных законов признают грабеж 
уголовным преступлением, в частности, закон об ограблении банков, чьи 
депозиты застрахованы федеральным агентством. К другим федеральным 
уголовным преступлениям относятся ввоз в страну наркотиков и использо- 
вание средств почтовой связи для обмана потребителей. 
Федеральные суды также заслушивают дела о банкротстве (несостоя- 

тельности) и имеют в своем составе специальных судей по делам о банкрот- 
стве. Законы о банкротстве позволяют предпринимателям и коммерсантам, 
которые не в состоянии своевременно выплатить своих долгов кредиторам, 
соответствующим образом организовать свои дела и ликвидировать долги. 
Если даже счета будут оплачены не полностью, оставшиеся долги, в 
соответствии с федеральными законами о банкротстве, считаются пога- 
шенными, и должники приобретают право на «новый старт» в производ- 
ственной или коммерческой деятельности и таким образом освобождаются 
от бремени старых долгов. Имеется целый свод законов о банкротстве, 
определяющий поведение сторон в таких случаях. Судьи по делам о 
банкротствах руководствуются этим сводом законов. 

 
 
Суды не имеют возможности принимать решения по конфликтным ситуациям 
по собственной инициативе. Для возбуждения дела они должны ждать подачи 
иска. Более того, суды принимают решения только по юридическим спорам. В 
их задачу не входит принятие решений по любым разногласиям между инди- 
видуальными лицами. 
Гражданские дела. Гражданское дело возбуждается после подачи истцом, а 

скорее всего его адвокатом, заявления секретарю суда с иском к лицу, которое 

 

КАКИМ ОБРАЗОМ ДЕЛА 
ПОСТУПАЮТ В 

ФЕДЕРАЛЬНЫЙ СУД? 



предположительно совершило правонарушение. Судьи и адвокаты в таких 
случаях говорят, что истец подает жалобу на (или возбуждает дело против) 
ответчика. Ответчик может представить письменное объяснение по делу. Эти 
письменные заявления о позициях сторон именуются состязательными бума- 
гами (или предварительным производством по делу). 
Уголовные дела. Возбуждение уголовного дела в федеральном суде пред- 

ставляет собой более сложную процедуру. Началом уголовного дела можно 
считать тот момент, когда представитель исполнительной власти США 
(правительства) в лице государственного обвинителя (прокурора) или его 
заместителя предоставляет большому жюри (присяжных заседателей) дока- 
зательства, свидетельствующие об участии конкретного лица в совершении 
преступления. К моменту заседания большого жюри это лицо уже может 
находиться под арестом или быть на свободе. Прокурор пытается убедить бо- 
льшое жюри в том, что имеются улики совершения преступления данным 
лицом, достаточные для выдвижения соответствующего официального обвин- 
ения против него. Если большое жюри соглашается с доводами обвинителя, 
оно выдвигает формальное обвинение, именуемое обвинительным актом. 
В отличие от малого жюри, которое принимает непосредственное участие в 

процессе судебного разбирательства, большое жюри определяет, есть ли 
необходимость в возбуждении дела и организации судебного процесса. Малое 
жюри (от французского «petit jury») жюри состоит из 6-12 человек. Оно прини- 
мает участие в процессе судебного разбирательства, заслушивает аргументы и 
контраргументы сторон. Большое жюри (от французского слова «grand jury») 
состоит из 16-23 человек. 
После одобрения большим жюри предварительного обвинения обвиняемый 

(ответчик), если он еще на свободе, подвергается аресту. Следующий шаг - 
это предъявление обвинения или привлечение к суду. Ответчика приглашает 
к себе судья, чтобы услышать от него ответ на вопрос, признает ли он себя 
виновным. Если ответчик признает себя виновным, судья назначает время его 
вызова в суд для вынесения приговора. В случае непризнания ответчиком вины, 
назначается время проведения судебного процесса. Большое жюри чаще всего 
принимает решение (предварительное обвинение) о привлечении право- 
нарушителя к суду в случае совершения им тяжких уголовных преступлений, 
как, например, ограбление банка. В случае менее серьезных правонарушений, 
именуемых проступками или мелкими преступлениями, обычно не требуется 
решения большого жюри с привлечением нарушителя к судебной ответствен- 
ности (предварительного обвинения). Оно также не является обязательным 
для всех видов тяжких преступлений. В таких случаях предварительное 
обвинение выдвигается или предъявляется государственным обвинителем 



(прокурором). К типичным мелким преступлениям относятся нарушение 
правопорядка (случаи которого рассматриваются в судах штатов) и превы- 
шение скорости при проезде на автотранспорте по территории национального 
парка (федеральное нарушение). 

 
ВСЕ ЛИ НАРУШЕНИЯ 
ЯВЛЯЮТСЯ ПРЕДМЕТОМ 
СУДЕБНОГО 
РАЗБИРАТЕЛЬСТВА? 

 

 

Несмотря на то, что каждый гражданин имеет абсолютное право требовать 
судебного разбирательства по уголовным и гражданским искам, судебный 
процесс часто утомителен эмоционально и дорогостоящ. Поэтому любой 
гражданин может отказаться от осуществления права на судебное преследо- 
вание. Часто стороны выражают согласие урегулировать свои претензии (вза- 
имоотношения), не прибегая к судебному разбирательству. Кроме того, если 
суд предложит любой из сторон упрощенное решение в порядке суммарного 
производства или примет решение об отклонении иска, то судебного разби- 
рательства не последует. Таким образом, 9 из 10 гражданских исков обычно не 
доходят до судебного расследования. Приблизительно такое же соотношение 
характерно и для уголовных дел, когда преступники предпочитают признать 
свою вину, чтобы не идти под суд. Наблюдая за ходом судебного разбиратель- 
ства, следует иметь в виду, что вы видите лишь одну часть, хотя и очень 
важную, всего процесса судопроизводства. 

КАКОВА ЦЕЛЬ 
РАССМОТРЕНИЯ ДЕЛА 
В СУДЕ? 

Роль судьи и присяжных. В тех случаях, когда стороны не могут придти к 
соглашению и самостоятельно уладить свое дело или когда ответчик по 
уголовному делу отказывается признать свою вину, задачей суда является 
разрешить вопрос с помощью судебного расследования. Цель судебного разби- 
рательства состоит в том, чтобы определить, совершил ли обвиняемый пре- 
ступление, за которое его привлекли к судебной ответственности, а в случае 
гражданского иска определить, действительно ли ответчик не выполнил 
своих юридических обязательств по отношению к истцу. 
Если стороны предпочитают суд присяжных, то определение фактических 

обстоятельств дела является задачей малого жюри. Если же стороны отказы- 
ваются от суда присяжных, то расследование фактических обстоятельств дела 
входит в задачу судьи. Такой суд именуется судейским. И в том, и в другом 
случае судья определяет применимые правовые нормы. При наличии жюри 
судья объясняет присяжным поверенным положения закона. Например, по 
делу о грабеже, скажем, магазина, судья разъясняет присяжным заседателям, 
что с точки зрения закона угроза незаряженным оружием расценивается как 
угроза заряженным оружием. В задачу же жюри входит определить, действи- 



тельно ли подсудимый был тем лицом, которое ограбило магазин с приме- 
нением оружия. 
Состязательность сторон в защите своих притязаний и влияние этого 

процесса на судебное решение. Процесс состязательности сторон в защите 
своих притязаний помогает судьям принимать решение по рассматриваемым 
делам. В рамках этого процесса каждая из сторон стремится в ходе обсуждения 
дела предоставить расследующему органу (судье или присяжным) наиболее 
убедительные доводы, подчеркивая факты, говорящие в ее пользу. Каждая из 
сторон также привлекает внимание суда к любым слабостям в аргументации 

противоположной стороны. Расследующий орган принимает решение, основы- 
ваясь на этой состязательности. Американская судебная традиция опирается 
на принцип, что истина рождается в споре. 
Доказательства, на которые опираются присяжные (или судья) при 

принятии решения по делу, бывают двух видов: 1) физические улики- 
документы, фотографии и иные предметы; и 2) показания свидетелей (свиде- 
тельские показания), допрашиваемых адвокатами. 
Доказательная норма. Своими решениями суды и Конгресс установили раз- 

личные нормы доказательства фактов при рассмотрении гражданских и 
уголовных дел. При рассмотрении уголовного дела (федеральным судом или 
судом штата) ответчик может быть осужден только в том случае, если 
присяжные (или судья) считают, что его вина доказана «вне каких-либо 
разумных сомнений». Необходимо помнить, что, когда большое жюри 
поддерживает предварительное обвинение, оно лишь придерживается мнения, 
что ответчик, по всей вероятности, совершил преступление. Идея «вероятнос- 
ти» недостаточна для малого жюри, чтобы объявить ответчика виновным. 
Малое жюри, принимающее участие в судебном процессе и выносящее вердикт 
виновности, должно быть более уверенным в том, что подсудимый действи- 
тельно совершил преступление. Оно не должно иметь каких-либо «разумных 
сомнений» по этому поводу. Вердикт жюри должен быть единогласным, т.е. все 
12 присяжных должны проголосовать за формулировку либо «виновен», либо 
«невиновен». Если присяжные не могут прийти к единодушному согласию, 
судья объявляет судебный процесс «несостоявшимся». В этом случае обвини- 
тель должен принять решение либо об изъятии дела из производства, либо о 
направлении его на рассмотрение другого жюри присяжных. 
При рассмотрении гражданских дел для того, чтобы принять решение в 

пользу истца, жюри должно определить перевес доказательств, уличающих 
ответчика в невыполнении им юридического долга и нарушении тем самым 
прав истца. «Перевес доказательств» означает, что большая их часть свиде- 
тельствует в пользу истца, а не ответчика. 

«Судьи, как Верховного, так и 

нижестоящих судов, занимают свои 

должности, пока ведут себя 

безупречно, и в установленные сроки 

получают за свою службу 

вознаграждение, которое не 

может быть уменьшено во время 

пребывания в должности». 
- Конституция США, Статья III, Раздел 1 

«Президент, вице-президент и все 

гражданские должностные лица 

Соединенных Штатов могут быть 

отстранены от должности после 

осуждения в порядке импичмента за 

государственную измену, 
взяточничество или другие важные 

преступления и мисдиминоры». 
- Конституция США, Статья II, Раздел 4 



По общему признанию, эти нормы не характеризуются большой точностью. 
Однако после соответствующих разъяснений судьи они помогают присяжным 
ориентироваться при принятии решения по делу. 
Начало развитию американского судопроизводства положило английское 

судопроизводство 17 века, когда Америка была группой английских колоний. В 
тот период времени в Англии был отменен ненавистный Суд Звездной Палаты, 
функционировавший под жестким контролем государственного обвинителя. 
Задачей суда было осуждение врагов короля за государственную измену и 
другие серьезные правонарушения. Суд неизменно признавал их виновными. На 
протяжении века в Англии был проведен ряд коренных реформ в области 
уголовного правосудия, предусматривавших большую защиту обвиняемых в 
совершении преступлений и отказ принимать решения под давлением 
государственного обвинения. Судам было предоставлено право принимать 
решение по собственному разумению, свободно и без нажима со стороны кого 
бы то ни было. Американские суды унаследовали эту английскую традицию. 
Она стала неотъемлемой частью судебной системы США. 

 
МОЖЕТЕ ЛИ ВЫ 
ПРИСУТСТВОВАТЬ НА 
СУДЕБНОМ ЗАСЕДАНИИ? 

 

 

Федеральные суды всегда всячески поощряли участие граждан в судебных 
процессах и других мероприятиях подобного рода. При этом, однако, не 
следует забывать, что происходящий у вас на глазах судебный процесс очень 
важен для участвующих в нем сторон. От решения суда зависит их судьба - 
потеря свободы, выигрыш или потеря большой суммы денег. Поэтому 
находясь в зале суда, вы должны вести себя подобающим образом, 
отвечающим официальной торжественности судебного присутствия. Не 
следует разговаривать или смеяться во время заседания. Следует вставать при 
появлении или уходе судьи. Если вам необходимо выйти во время заседания 
суда, то это надо стараться делать тихо, не привлекая к себе внимания. 
Необходимо также подчиняться правилам, запрещающим во время заседания 
федерального суда фотографировать или производить магнитофонную запись.

 
КТО ПРИНИМАЕТ УЧАСТИЕ 
В СУДЕБНОМ 
РАЗБИРАТЕЛЬСТВЕ 
(ПРОЦЕССЕ)? 

 

 

Судья. Судья председательствует на суде, сидя за столом, стоящим в глубине 
помоста. Судья выполняет четыре основных функции. Во-первых, ведет 
судебное заседание и следит за порядком в зале. Во-вторых, определяет, 
являются ли доказательства, которые намерены использовать стороны, за- 
конными или соответствующими конкретной ситуации. В-третьих, дает ука- 
зания присяжным относительно применимого в данном деле закона, прежде 
чем они уйдут на совещание. И, в-четвертых, если разбирательство происхо- 



дит без участия присяжных, дает оценку по фактам содеянного и выносит 
решение. 
Судьи федеральных апелляционных и окружных судов назначаются 

Президентом с одобрения Сената США. До назначения судей на эту должность 
большинство из них работали в частных адвокатурах, а также частично 
выполняли обязанности судей в судах штатов или были государственными 
прокурорами. Некоторые из них преподавали право. По назначении указанных 
лиц судьями им строго запрещается заниматься адвокатской практикой. Они 
также должны избегать любой деятельности, в результате которой их могли 

бы заподозрить в поддержке интересов той или иной стороны во время 
 

судебного разбирательства. По этой причине они не имеют права выступать в 
поддержку тех или иных кандидатов на занятие государственных постов, а 
также апеллировать к общественности с просьбой оказать материальную 
помощь гражданским организациям. 
Почти во всех случаях президенты назначают судьями членов своей поли- 

тической партии, но это не говорит о том, что назначение судей основывается 
только на политических соображениях. Профессиональная компетенция 
будущих судей тщательно оценивается Департаментом юстиции и 
Американской ассоциацией адвокатов, являющейся национальной орга- 
низацией. 
Большинство федеральных судей уходят на пенсию в возрасте 65 или 70 лет, 

однако они продолжают сохранять статус федеральных судей и имеют право 
работать полный рабочий день по желанию и рассматривать интересующие их 
дела. По уходу на пенсию большинство из них продолжает работу по сокра- 
щенному графику. 
Согласно статье III Конституции федеральные судьи выполняют свои обя- 

занности «при достойном поведении». Поэтому их могут освободить от 
должности против их воли, только если Конгресс, путем длительного процесса, 
именуемого импичментом и осуждением, придет к выводу, что они виновны в 
«государственной измене, взяточничестве или иных серьезных правонаруше- 
ниях и проступках». За время существования США Конгресс счел необходимым 
прибегнуть к этому процессу лишь несколько раз. Обычно федеральные судьи 
занимают свою должность до тех пор, пока сами не захотят уйти. Про них 
иногда говорят, что их должность пожизненна. Статья III также запрещает 
понижать зарплату федеральным судьям, «пока они состоят на службе». 
В Конституции отражены оба вышеупомянутых вида защиты интересов 

судей - пожизненная служба и сохранение зарплаты, - для того, чтобы феде- 
ральные судьи не опасались потерять работу или сокращения жалования в тех 
случаях, когда их решения могут оказаться не по вкусу Президенту или 



«Дела о всех преступлениях, 
исключая те, которые пресле- 
дуются в порядке импичмента, подл- 
ежат рассмотрению судом 
присяжных». 

- Конституция США, Статья III, Раздел 2 

«По всем гражданским делам, 
основанным на общем праве, в кот- 
орых оспариваемая цена иска 
превышает 20 долларов, сохраняе- 
тся право на суд присяжных; но ни 
один факт, рассмотренный 
присяжными, не может быть 
пересмотрен каким-либо судом 
Соединенных Штатов иначе, как в 
соответствии с нормами общего 
права». 

- Конституция США, Поправка VII 

Конгрессу. Иногда суды принимают решения о том, что тот или иной закон, 
принятый Конгрессом и утвержденный Президентом, нарушает Конституцию 
и не должен применяться на практике. Например, Верховный Суд США 
признал неконституционным закон о расовой сегрегации в публичных школах 
(дело «Браун против Министерства образования», 1954 г.). В то время это 
решение вызвало большое недовольство со стороны широких слоев общес- 
тва. Некоторые члены Конгресса настаивали на замене судей, принявших это 
решение. Но этого не позволяла сделать Конституция. Сегодня же почти 
каждый член общества понимает правильность указанного решения 
Верховного Суда. 
Конституционная защита федеральных судей, дающая им свободу и незави- 

симость при принятии решений, которые могут оказаться непопулярными в 
политическом и социальном отношениях, является одним из основных эле- 
ментов нашей демократии. Как видно из Декларации о независимости, одна из 
причин отделения американских колоний от британской империи заключалась 
в том, что английский король Георг III «ставил судей в зависимость только от 
своей воли в отношении срока их службы и размеров причитающихся им 
выплат и жалования». 
Некоторые виды судопроизводства в федеральных судах осуществляются 

судьями по делам банкротства и магистратами (мировыми судьями). Эти судьи 
оказывают помощь окружному судье в разбирательстве соответствующих дел. 
Судьи по делам банкротства рассматривают все дела, относящиеся к несосто- 
ятельности. Магистраты готовят материалы для рассмотрения дел окружными 
судьями. Они также могут председательствовать на разбирательствах мелких 
преступлений и сессиях суда по рассмотрению гражданских исков при согла- 
сии на то обеих сторон. Судьи по делам банкротства и магистраты не поль- 
зуются правами конституционной защиты, предусмотренной для судей, 
назначаемых в соответствии со статьей  III Конституции. 
Присяжные заседатели. Малое (или принимающее непосредственное 

участие в судебном расследовании) жюри располагается в специально отго- 
роженном месте на правой или левой стороне помещения, в котором 
происходит заседание суда. Рядовой посетитель американского суда не увидит 
большого жюри, поскольку оно всегда работает в условиях секретности. 
Суд присяжных впервые появился в Англии сотни лет назад. Этот фактор 

сыграл важную роль в событиях, приведших к восстановлению американских 
колоний («Революционной войне»). В Декларации о независимости, в частно- 
сти, содержится обвинение английского короля Георга III в том, что он «во 
многих случаях» отказывал колонистам в праве «на суд присяжных». Таким 
образом, нынешняя Конституция США гарантирует выбор присяжных каждому 



обвиняемому в уголовном преступлении, а также сторонам в большинстве 
гражданских исков. 
При рассмотрении уголовных дел в федеральных судах в состав жюри 

присяжных входит обычно 12 человек и от одного до шести кандидатов- в 
члены жюри. Кандидаты используются для замены постоянных членов жюри в 
случае их болезни, дисквалификации или неспособности выполнять свои обя- 
занности. При рассмотрении гражданских дел в состав жюри могут входить от 
6 до 12 присяжных поверенных. Кандидаты в таких случаях обычно не 
назначаются. Все члены жюри, за исключением отсутствующих по разреше- 
нию суда, обязаны принимать участие в вынесении вердикта. 
Адвокаты. Адвокаты каждой из сторон располагаются за столами для защит- 

ников и либо сидят лицом к столу председателя суда, либо обращаются к 
судье, свидетелям или жюри. В задачу адвоката входит изложение тех фактов, 
которые представляют подзащитного в благоприятном для него свете, 
придерживаясь при этом общепринятых юридических методов и процедур. 
При рассмотрении уголовных дел один из адвокатов представляет интересы 
исполнительного органа правительства, который возбудил это судебное дело. 
При рассмотрении федеральных уголовных дел в качестве такого адвоката 
выступает государственный прокурор США или его заместитель. Прокурор 
для каждого из 94 судебных округов назначается Президентом США с одобре- 
ния Сената. Государственный прокурор США также представляет 
Соединенные Штаты Америки в гражданских исках, одной из сторон в которых 
является Правительство США. 
По Конституции, так как ее толкует Верховный Суд, ответчикам по 

уголовным искам, не имеющим возможности нанять адвоката, адвокат должен 
назначаться судьей для представления и защиты их интересов. Оплата услуг 
таких адвокатов производится из общественных (государственных) фондов. И 
несмотря на то, что эти адвокаты назначаются судьей, они «работают» не на 
судью, а на своего клиента - подзащитного. 
В редких случаях подсудимые по уголовным делам, а также стороны в граж- 

данских исках пытаются защищать себя сами, отказываясь от услуг адвоката. В 
таких случаях о сторонах, которые выступают от собственного имени в качес- 
тве защитников, говорят, что они действуют pro se (по-латыни это означает 
«от или за себя»). 
Стороны. Стороны могут присутствовать или отсутствовать на судебных 

заседаниях. Они сидят вместе со своими адвокатами за столами для защитни- 
ков. Подсудимые по уголовным делам имеют конституционное право присут- 
ствовать на судебных разбирательствах. Поправка 6-я к Конституции, в частно- 
сти, гласит, что «обвиняемый имеет право... присутствовать на свидетельских 

«При всяком уголовном пресле- 
довании обвиняемый имеет право 

на скорый и публичный суд 
беспристрастных присяжных... 

быть осведомленным о сущности и 
основаниях обвинения, он имеет 

право на очную ставку со 
свидетелями, показывающими 

против него,... и на помощь адвоката 
для своей защиты». 

- Конституция США, Поправка VI 

«Право народа на охрану личности, 
жилища, бумаг и имущества от 

необоснованных обысков и арестов 
не должно нарушаться Ни один 

ордер не должен выдаваться иначе, 
как при наличии достаточного 

основания, подтвержденного 

присягой или торжественным 

заявлением; при этом ордер должен 

содержать подробное описание 

места, подлежащего обыску, лиц 

или предметов, подлежащих 

аресту». 
- Конституция США, Поправка IV 



показаниях против него». Стороны в гражданских исках могут при желании 
присутствовать на заседаниях суда, но они часто отсутствуют. 
Свидетели. Свидетели дают показания по спорным фактам в деле. Во время 

дачи показаний они сидят в специально отведенном для свидетелей месте 
лицом к аудитории. Поскольку к свидетелям обращаются за показаниями 
разные стороны, они именуются свидетелями истца, правительства или за- 
щиты. 
Помощник-секретарь, или клерк суда. Помощник-секретарь, или клерк 

суда, который обычно занимает место рядом с судьей, приводит свидетелей к 
присяге, делает пометки на вещественных доказательствах и в целом 
обеспечивает оперативное ведение судебного заседания. Иногда в ходе 
судебного разбирательства секретарь отсутствует в зале заседания суда, зани- 
маясь выполнением других поручений, связанных с организацией работы суда. 
Помощник-секретарь или клерк суда служит по найму в конторе суда. Он 
назначается всеми судьями данного суда и работает в тесном контакте с 
главным окружным судьей, ответственным за управление всеми делами суда. 
Судебный писарь-протоколист. Судебный писарь располагается рядом с 

местом дачи показаний свидетелями. Обычно он ведет стенографический 
протокол заседания, печатая его на машинке. (В некоторых судах запись прото- 
колов производится на магнитофонную пленку). Федеральный закон требует 
ведения дословного протокола всех заседаний суда. В случае если одна из 
сторон обращается с апелляцией или просит распечатку стенографического 
протокола для сверки, судебный писарь делает расшифровку стенограммы и 
предоставляет в распоряжение соответствующей стороны ее копию. 
 
 
Что предшествует рассмотрению в суде гражданского дела? В большин- 

ЧТО ПРОИСХОДИТ ВО ВРЕМЯ 
СУДЕБНОГО ПРОЦЕССА 

стве случаев адвокаты и судья приходят к согласию в преддверии судебного 
разбирательства (чаще всего на предсудебных совещаниях) относительно 

 того,  какие вопросы считать спорными, требующими решения жюри 

присяжных, и какие вопросы не относятся к спорным. Обе стороны раскрыва- 
ют имена свидетелей, которых они намерены пригласить, и в целом обмени- 
ваются информацией о показаниях и доказательствах, которые они намерены 
использовать в ходе судебного разбирательства. Однако тот факт, что они 
приходят к согласию по этим вопросам до начала судебного процесса, не 
означает, что они достигают договоренности о том, какое решение должно 
быть вынесено по делу, подлежащему рассмотрению. Они проводят совеща- 
ние скорее для того, чтобы избежать потери времени на обсуждение не относ- 
ящихся к делу вопросов в ходе судебного разбирательства. 



В процессе предоставления суду документов до начала судебного разбира- 
тельства адвокаты стремятся узнать как можно больше о позиции своих оппо- 
нентов. Они знакомятся с документами и беседуют с людьми, которые что-то 
знают о происшедшем. Если адвокаты тщательно подготовились к судебному 
процессу, их не застанут врасплох ответы свидетелей противоположной 
стороны на задаваемые вопросы. Одно из главных правил, которому следуют 
судебные адвокаты, гласит: «Не задавай вопроса, если ты не знаешь, каков на 
него будет ответ». К судебному разбирательству готовятся адвокаты и свиде- 
тели обеих сторон, отрабатывая возможные вопросы и ответы. Часто подобная 
подготовка к судебному процессу приводит к тому, что обе стороны приходят к 
решению урегулировать свои разногласия без судебного разбирательства. 
Что предшествует рассмотрению в суде уголовного дела? До начала 

судебного разбирательства по уголовному делу хороший адвокат защиты 
проводит собственное тщательное расследование фактов преступления: он 
беседует со свидетелями, посещает место совершения преступления, внима- 
тельно изучает материальные (физические) улики. Важным элементом этого 
расследования является установление факта законного получения улик и дока- 
зательств, которые государственный обвинитель намеревается использовать 
в ходе судебного разбирательства. 4-я поправка к Конституции запрещает 
проведение необоснованных обысков и изъятия вещественных доказательств. 
В целях усиления этого положения Верховный Суд принял решение, согласно 
которому незаконно полученные доказательства не могут использоваться в 
ходе судебного разбирательства. Например, если полиция изъяла из дома 
ответчика какие-то вещественные доказательства без ордера на обыск или 
изъятие имущества, защитник ответчика может просить суд определить, 
возможно ли использование этих вещественных доказательств в судебном 
процессе в качестве улик. Суд в таком случае обсуждает обоснованность 
обыска в конкретных обстоятельствах. Если он приходит к решению, что 
главные улики были получены незаконным путем, государственный прокурор 
может снять обвинение. Однако если у государственного обвинителя имеются 
достаточные доказательства и суд признает, что они были получены законным 
путем, ответчик, чтобы не проходить через все мытарства судебного разбира- 
тельства, может согласиться признать себя виновным. 
Избрание присяжных. Если стороны высказали предпочтение в пользу суда 

присяжных, то судебный процесс начинается с избрания присяжных заседате- 
лей. Процедура избрания присяжных изложена в одобренных Конгрессом за- 
конах и правилах, утвержденных федеральными судами. Прежде всего, отби- 
раются граждане, имеющие возможность присутствовать на судебных 
заседаниях для выполнения функций присяжных заседателей. Отбор 



производится произвольно из числа всех зарегистрированных избирателей 
округа или по спискам владельцев водительских удостоверений. Затем в 
каждом отдельном случае судья и адвокаты выбирают конкретных лиц в 
качестве членов жюри. В ходе отбора судья, а иногда и адвокаты задают 
будущим присяжным вопросы, с тем чтобы выяснить, смогут ли они быть 
объективны в принятии решения по рассматриваемому делу. Этот процесс 
именуется собеседованием с кандидатом в присяжные (voir dire - юридиче- 
ский термин, означающий «говорить правду»). Судья может отводить кан- 
дидатов на основании их заявлений о том, что они не в состоянии быть беспри- 
страстными, поскольку знакомы с той или иной стороной в процессе или 
благосклонно расположены по отношению к одной из них. Адвокаты имеют 
право отводить кандидатуры без каких-либо объяснений причин отвода. 
Вступительные заявления. После избрания жюри адвокаты обеих сторон 

делают вступительные заявления, цель которых дать возможность каждой из 
сторон ознакомить членов жюри со своей точкой зрения на рассматриваемое 
дело. Каждый из адвокатов также знакомит жюри с доказательствами и дово- 
дами в пользу своего подзащитного. 
Прямой и перекрестный допрос. Непосредственное рассмотрение доказа- 

тельств начинается сразу за вступительными заявлениями. Сначала государст- 
венный обвинитель или адвокат истца производят допрос своих свидетелей. 
Опрос адвокатами приглашенных ими свидетелей именуется прямым 
допросом. После прямого допроса свидетеля обвинения или истца защитник 
ответчика также имеет возможность задать ему вопросы. Этот процесс 
именуется перекрестным допросом. Если после перекрестного допроса ад- 
вокат истца выражает желание задать еще несколько дополнительных 
вопросов свидетелю, он имеет на это право в ходе дополнительного прямого 
допроса, за которым может последовать дополнительный перекрестный 
допрос со стороны защитника ответчика. После окончания допроса свидете- 
лей истца суд приступает к допросу свидетелей защиты, следуя вышеука- 
занной процедуре. 
В качестве дополнительных вещественных доказательств адвокаты часто 

предоставляют суду документы или другие предметы, такие как, например, 
оружие. 
Неприемлемые (некорректные) показания (доказательства). Судами уста- 

новлены определенные правила приемлемости доказательств фактов, 
требующие строгого соблюдения. В частности, по решению Верховного Суда 
досудебное признание вины правопреступником не может использоваться в 
ходе судебного разбирательства в качестве доказательства, так как оно может 
быть результатом применения насилия или угроз при проведении полицейс- 



кого дознания и расследования. Суды следуют этому правилу, исходя из того, 
что достоверность «вынужденных» признаний весьма сомнительна. Кроме 
того, неприемлемость судом подобных доказательств может способствовать 
предотвращению применения насилия полицией в целях «выбивания» из 
подозреваемых признания вины. 
Федеральные суды также установили правило, требующее недопущения 

повторного причинения вреда, нанесенного истцу другим лицом. В целях по- 
ощрения ответчика устранить причину, возможно приведшую к негативным по- 
следствиям, упомянутым правилом запрещается приводить доказательства 
устранения ответчиком этой причины, которые могут быть расценены как 
признание вины. Так, например, адвокат истца, поскользнувшегося на мокрой 
дорожке и получившего увечье, не может ссылаться в качестве доказательства 
на тот факт, что после несчастного случая с его истцом ответчик установил на 
этой дорожке знак «Осторожно! Скользко после дождя». Без упомянутого 
правила, постановка такого знака могла бы быть расценена как признание того, 
что этот знак должен был находиться на этом месте в то время, когда там 
проходил истец и с ним произошел несчастный случай, что в обязанность 
ответчика входило предупредить истца об опасности. Такое признание 
нанесло бы ответчику вред. 
Другим правилом запрещается использование доказательств, полученных 

«из вторых рук». Согласно этому правилу свидетель не может ссылаться в 
своих показаниях на то, что он или она слышали от третьего лица. Если, напри- 
мер, Джон Смит показывает, что «Билл Джоунс сказал мне, что он видел, как 
Франк Уильяме грабил банк», то подобное показание не может служить досто- 
верным (приемлемым) доказательством. Это - показание, основанное на 
слухах. Суды считают, что показания, основанные на слухах, не очень досто- 
верны, и не могут быть использованы в качестве доказательств в судебных 
разбирательствах. 
Бывают случаи, когда адвокаты, непреднамеренно или умышленно, 

нарушают эти правила, пытаясь навязать жюри показания, которые оно не 
должно было бы слышать. Адвокат противоположной стороны, считающий, 
что запрашиваемые или уже предоставленные показания неприемлемы, может 
выразить протест и потребовать от судьи, чтобы тот запретил свидетелю 
отвечать на заданный вопрос, или разъяснить присяжным, чтобы они не прини- 
мали во внимание ответ на этот непозволительный вопрос. Судья может 
поддержать или отклонить протест адвоката. Это только его прерогатива. 
Иногда судья и адвокаты обеих сторон могут посовещаться на судейском 

месте, расположенном вне пределов слышимости жюри присяжных. При таких 
совещаниях присутствует писарь, ведущий протокол судебного заседания. 

«... никто не должен за одно и то 
же правонарушение дважды 

подвергаться угрозе лишения жизни 
или нарушения телесноп неприко- 
сновенности; никто не должен 
принуждаться в уголовном деле 
быть свидетелем против самого 

себя». 
- Конституция США, Поправка V 

«Конгресс не должен издавать ни 

одного закона... ограничивающего 

свободу слова или печати либо 

право народа мирно собираться и 

обращаться к правительству с 
петициями об удовлетворении 

жалоб». 
- Конституция США, Поправка I 



Подобные совещания могут проходить и в кабинетах судей. Предметом 
обсуждения таких совещаний часто является вопрос о приемлемости тех или 
иных показаний. Суд считает присутствие на такого рода совещаниях членов 
жюри нецелесообразным, поскольку последние могут услышать там сведения, 
не могущие служить показаниями, однако могущие вызвать у них предосуди- 
тельное отношение в пользу той или иной стороны. 
Заключительные заявления и указания присяжным. После заслушивания 

судом всех показаний, адвокаты обращаются с заключительным словом к 
жюри, окончательно формулируя свою позицию по рассматриваемому делу. В 
отличие от вступительных заявлений, в заключительных заявлениях не приво- 
дится показаний. В них как бы суммируются и обобщаются основные, наиболее 
важные моменты, касающиеся положения сторон в деле. По окончании 
заключительных выступлений судья дает указания присяжным. Он разъясняет 
им применяемый закон, которым они должны руководствоваться при принятии 
решения по рассматриваемому делу, а также вопросы, по которым они должны 
высказать свое мнение и принять решение. Затем жюри удаляется на совеща- 
ние в свою комнату на предмет обсуждения показаний и вынесения вердикта. 
По уголовным делам вердикт должен быть единогласным. Что касается граж- 
данских дел, то вердикт тоже должен быть единогласным, за исключением тех 
случаев, когда между сторонами, участвующими в судебном разбирательстве, 
существует договоренность о необязательности принятия единогласного 
вердикта. 
Будучи членами жюри, граждане пользуются уникальной возможностью 

непосредственного участия в государственном управлении. При этом они 
также вносят жизненно важный вклад в нормальное функционирование 
судебной системы. Суды затрачивают много времени и финансовых средств в 
целях поощрения участия граждан в этой деятельности, стремясь сделать ее 
как можно удобнее и полезнее. 
Послесудебные дела и вынесение приговора. В федеральных уголовных 

делах, если жюри (или при отсутствии жюри, судья) признает подсудимого 
виновным, судья назначает срок вынесения приговора. В федеральных судах 
жюри не определяет меру наказания. При определении меры наказания судья 
обычно предварительно изучает досье подсудимого, которое составляется 
одним из должностных лиц суда, осуществляющих надзор за условно осуж- 
денными. В документе содержатся сведения о прошлых правонарушениях 
подсудимого (если таковые имели место), информация о членах его семьи и о 
том, кем и где он работает, а также варианты толкования и оценки совер- 
шенного преступления осужденным и государственным обвинением. При 
вынесении приговора судья принимает во внимание все эти факторы. 



В гражданских делах, если жюри (или судья) принимают решение в пользу 
истца, судья обычно предлагает ответчику уплатить истцу определенную 
сумму денег (в счет возмещения убытков последнего) или предпринять 
определенные конкретные действия по восстановлению прав истца. Если 
дело выигрывает ответчик, считается, что суд выполнил свою задачу. 

 
 
Как осужденный в уголовном деле, так и проигравшая сторона в гражданском 
процессе имеют право обращения в апелляционный суд США. При этом 
апеллирующие стороны обычно ссылаются на нарушение судьей процедуры 
делопроизводства (разрешение на использование некорректных показаний) 
или неверное толкование им закона. 
Государственное обвинение не имеет права на апелляцию в случае недока- 

занности вины подсудимого, так как статья 5-ая Конституции гласит, что никто 
не может быть «дважды подвергнут угрозе наказания» за одно и то же пре- 
ступление. Это отражает веру американского общества в то, что лучше осво- 
бодить виновного, нежели разрешить правительству подвергнуть его мучи- 
тельным испытаниям второго судебного разбирательства. Государственный 
обвинитель, равно как и любая сторона в гражданском иске, имеют право на 
апелляцию. При отсутствии судопроизводства (судебного процесса) по 
гражданскому делу, т.е. когда ответчик признал свою вину или стороны 
решили урегулировать свои разногласия во внесудебном порядке, проигравшая 
сторона не имеет права на апелляцию. 
Когда речь идет об апелляции в отношении федерального уголовного иска, 

то дело обстоит приблизительно так. Представим себе следующий 
гипотетический случай: Конгресс принял закон, запрещающий проведение 
манифестаций на расстоянии менее, чем 500 футов от иностранного посольст- 
ва. После принятия этого закона возникает ситуация, при которой группа из 
шести человек, стоящих на углу улицы поблизости от посольства Маландии, 
обращается к прохожим с просьбой подписать петицию протеста против 
политики Маландии в области прав человека. Группу арестовывают и обви- 
няют в нарушении федерального закона. В ходе судебного разбирательства все 
шестеро настаивают на том, что они стояли на расстоянии более 500 футов от 
посольства. Однако государственный обвинитель (прокурор США) вызывает в 
качестве свидетеля полицейского, который показывает, что угол улицы, где 
стояли эти люди, находится в пределах 500 футов от посольства. 
Прежде чем малое жюри приступает к обсуждению, адвокат обвиняемых 

просит окружного судью разъяснить присяжным, что сбор подписей под обра- 
щением (петицией) не является «манифестацией» и поэтому, если упомянутые 

 

ЧТО ПРОИСХОДИТ 
ПО ОКОНЧАНИИ 

СУДЕБНОГО ПРОЦЕССА? 



шесть лиц занимались только этим, они не нарушили закона. Адвокат также 
настаивает на том, что если даже сбор подписей под петицией квалифи- 
цировать как манифестацию, то 1-ая поправка к Конституции запрещает 
Конгрессу объявлять незаконным участие граждан в манифестациях. Таким 
образом, по мнению адвоката, судья должен прекратить дело. Судья возражает 
против обоих доводов. Она дает указания жюри о том, что сбор подписей под 
петицией является манифестацией, и отказывается прекращать дело, заявляя, 
что Конгресс вправе запрещать манифестации, которые представляют собой 
угрозу иностранным посольствам, не нарушая при этом 1-ой поправки к 
Конституции. Чтобы принять решение окружной судья обращается к преце- 
дентам, т.е. сходным или аналогичным делам, по которым уже принимались 
решения другими судами. Прежде всего, она обращает особое внимание на 
предшествующие решения апелляционного суда, частью системы которых 
является ее суд. 
Поскольку судья устанавливает, что сбор подписей является манифестацией 

и что Конгресс имеет конституционное право на запрещение манифестаций 
вблизи посольств, она дает указание присяжным малого жюри принять реше- 
ние на основании свидетельских показаний, позволяющих определить, дейст- 
вительно ли собиравшие подписи обвиняемые находились в пределах 500 
футов от посольства. 
Предположим в нашем гипотетическом примере, что жюри приходит к выво- 

ду о том, что собиравшие подписи ответчики на самом деле находились в 
пределах 500 футов от посольства и что они обвиняются в нарушении закона. В 
этом случае подсудимые могут обратиться в апелляционный суд США с 
опротестованием данного решения. Апелляционный суд, вероятно, не будет  
подвергать сомнению факт сбора подписей на расстоянии 500 или менее футов 
от посольства. Однако он может принять решение о том, что окружной судья 
неверно истолковала закон. Он может постановить, что, принимая закон, 
Конгресс не имел в виду возможность его толкования в смысле запрещения 
сбора подписей под петициями. После этого суд, вероятно, сочтет, что в его 
компетенцию не входит обязанность определять неконституционность 
принятия Конгрессом решения о запрещении манифестации поблизости от 
посольств. Такое решение, возможно, и будет принято в связи с возбуждением 
дела по конкретному факту этой манифестации. 
Если апелляционный суд примет решение, аналогичное тому, которое было 

принято в нашем гипотетическом примере, а именно, что судья неверно истол- 
ковала закон, он отменит или аннулирует решение окружного суда. Иными 
словами, апелляционный суд заявит, что окружной судья допустила ошибку в 
толковании закона и, таким образом, привлеченные к судебной ответственнос- 



ти стороны, в конечном счете, окажутся невиновными. Однако в большинстве 
случаев, хотя и далеко не всегда, апелляционные суды утверждают, а не 
отменяют решения окружных судов. 
Иногда при пересмотре решений нижестоящего окружного суда вышесто- 

ящий суд отсылает дело обратно в окружной суд для нового судебного разби- 
рательства или, говоря юридическим языком, на доследование. Так, например, 
в известном деле Миранда (фамилия обвиняемого) Верховный Суд установил, 
что признание подсудимого не может быть использовано в качестве доказа- 
тельства, поскольку его не поставили в известность о том, что он имеет право 

на молчание и на присутствие адвоката во время допроса. Однако у государст- 

венного обвинения нашлись другие доказательства вины подсудимого. Дело 
было отослано обратно на доследование. При новом судебном разбирательст- 
ве полученное незаконным путем признание не было принято во внимание. Тем 
не менее, подсудимый получил срок. 
Процедура апелляции. В апелляционных судах для рассмотрения каждого 

дела назначается жюри из трех судей, которое выносит решение от имени 
всего суда. Иногда, по настоянию сторон, решение жюри может пересма- 
триваться в присутствии полного состава суда. 
Принимая решения, жюри из трех судей знакомится с полной подборкой 

документов по апелляции, состоящей из всех документов, поданных в суд при 
возбуждении иска, и расшифрованных стенограмм протокольных записей 
судебных заседаний. Суд пользуется двумя источниками информации о 
юридических доводах адвокатов по делу. Один из источников представляет 
собой краткое письменное изложение адвокатом дела (как правило, оно 
грешит отсутствием краткости). В этой записке содержится объяснение пози- 
ций каждой из сторон по делу, а также обоснование причин, по которым суд 
должен принять решение в пользу той или иной стороны. Суд может также 
заслушать устные доводы на официальном судебном заседании. При этом адво- 
катам отводится ограниченное время на изложение своих доводов. Судьи чаще 
всего задают им вопрос о том, на какой именно закон они ссылаются, приводя 
доводы в защиту обвиняемого. 
После ознакомления с докладными записками адвокатов и заслушивания их 

устных объяснений судьи на закрытом совещании обсуждают рассматриваемое 
дело, анализируют любые относящиеся к нему прецеденты и принимают 
решение. Под решением должны поставить свою подпись по меньшей мере 
двое судей. Один из них с его (или ее) согласия составляет заключение 
(мнение), в котором приводится решение и дается его обоснование. Судья, 
несогласный с мнением большинства, может записать свое особое мнение с 
указанием причин несогласия. Многие апелляционные заключения публи- 



куются в книге, именуемой «мнения и заключения апелляционных судов». Эта 
книга служит справочным материалом для всех судей и адвокатов, которые 
тщательно штудируют ее на предмет подыскания прецедентов для руководст- 
ва в собственном судопроизводстве. Собранные воедино таким образом 
судебные мнения являются основой прецедентного права. Они служат весьма 
достоверным показателем возможных решений при рассмотрении 
аналогичных дел в будущем. 
На заседаниях апелляционных судов отсутствуют присяжные, свидетели и 

судебные писцы-протоколисты. Присутствуют адвокаты обеих сторон. Сами 
стороны обычно отсутствуют. Это указывает на отличие задач, которые 
приходится решать федеральным апелляционным судам, от задач феде- 
ральных и окружных судов, занимающихся процессуальным расследованием. 
Верховный Суд США. Верховный Суд США, является высшей судебной ин- 

станцией в стране. Его решения по апелляциям на решения нижестоящих 
судов устанавливают судебные прецеденты, которым должны следовать все 
другие федеральные суды и суды при толковании Конституции и федеральных 
законов. 
Однако в отличие от апелляционных судов США Верховный Суд не обязан 

заслушивать каждое дело, направляемое в его адрес для пересмотра. Решение 
рассматривать или не рассматривать подобные дела принимает сам Верховный 
Суд. По своему характеру Верховный Суд отличается от других апелляционных 
судов: исправление ошибок, допущенных судьями при рассмотрении дел в ходе 
судопроизводства, не является его главной функцией. Приоритетная задача 
Верховного Суда состоит в разъяснении закона в тех случаях, когда у других 
судов возникают разногласия в толковании Конституции или федеральных 
законоположений. Ежегодно из почти 30 миллионов дел, рассматриваемых 
федеральными судами и судами штатов, 5000 дел направляются проигравшими 
процесс сторонами в Верховный Суд для пересмотра. Большинство из них 
имеют форму ходатайства об истребовании дела из производства нижесто- 
ящего суда. Суд отбирает и принимает к производству только около 170 
наиболее значимых дел. 
Полномочия Верховного Суда на судебный пересмотр делают его роль в 

государственном управлении еще более жизненно важной. Судебный 
пересмотр - это правомочность суда при принятии решения объявлять, что 
принятый законодательным органом нормативный акт или действие пред- 
ставителя исполнительной власти не имеют законной силы, поскольку они 
противоречат Конституции. Несмотря на то, что окружные и апелляционные 
суды, а также суды штатов правомочны пользоваться правом судебного 
пересмотра, их решения всегда подвергаются рассмотрению Верховным 



Судом в связи с апелляциями. Если Верховный Суд объявляет закон некон- 
ституционным, это решение может быть отменено только последующим 
решением Верховного Суда по этому вопросу или принятием соответствующей 
поправки к Конституции. 7 из 26 поправок к Конституции лишили законной силы 
решения Верховного Суда. Однако большинство рассматриваемых Верховным 
Судом дел касается не столько конституционности законов, сколько толкова- 
ния законов, принимаемых Конгрессом и штатами. 
Несмотря на то, что на протяжении ряда лет Конгресс продолжал увели- 

чивать число судей в окружных и апелляционных судах, численный состав 
Верховного Суда продолжает оставаться прежним с 1869 года. В него входят 
Главный судья (председатель суда) и восемь судей - членов Верховного Суда. 
Подобно всем федеральным судьям, они назначаются Президентом страны по 
рекомендации и с согласия Сената. В отличие от апелляционных судов, 
Верховный Суд всегда заседает в полном составе. Слушание всех дел 
происходит в присутствии всех девяти членов суда. 
Каждая сессия Верховного Суда начинается в первый понедельник октября. 

Сессия продолжается до тех пор, пока Суд не объявит своих решений по всем 
принятым к производству делам. Обычно это происходит к началу июля. Во 
время сессии Суд придерживается следующего распорядка работы: на 
протяжении недели он занимается слушанием дел, в конце недели он про- 
водит закрытое совещание по рассмотренным делам, принимает решения и 
приступает к подготовке мнений. Мнения поступают в печать лишь после 
объявления решений, большей частью в конце весны и начале лета. Наиболее 
важные решения Суда публикуются и обсуждаются средствами массовой 
информации. 
Решения Верховного Суда затрагивают жизни миллионов людей - от 

задержанного, который имеет право не отвечать на вопросы полиции и должен 
быть поставлен в известность об этом праве, до редактора журнала, который 
вынужден задумываться о том, не нарушит ли он закона публикацией мате- 
риала, дающего уничижительную характеристику кого-либо из известных 
деятелей. В этой связи решения по отдельным делам широко и с живым инте- 
ресом обсуждаются в средствах массовой информации. Некоторые из проблем 
так и не находят решения, пользующегося всеобщей поддержкой. Тем не 
менее, при рассмотрении дел Верховный Суд принимает во внимание и тща- 
тельно взвешивает все аргументы за и против каждой из сторон. Более того, 
решения Верховного Суда являются окончательными и не подлежат пере- 
смотру или отмене каким-либо другим судом. 
О каких наиболее примечательных фактах и характеристиках, касающихся 

федеральных судов, следует помнить? По этому поводу нет единого мнения. 



Однако существует целый ряд моментов, о которых не стоит забывать. К ним 
относятся следующие: 

• Федеральные суды и суды штатов сосуществуют. Юрисдикция судов 
штатов имеет более общий характер. Им подсуден значительно более широ- 
кий круг вопросов, чем федеральным судам. Федеральные суды имеют ограни- 
ченную юрисдикцию. 

• Суды разрешают споры на основе состязательности как на уровне 
обычного судопроизводства, так и на уровне апелляционных судов. При 
принятии решений они руководствуются прецедентами. 

• Каждый гражданин имеет абсолютное право на возбуждение дела в 
федеральном суде (если оно подлежит его юрисдикции), а также абсолютное 
право на обжалование принятого окружным судом решения. Судебный иск 
редко доходит до производства в Верховном Суде США. 

• При разбирательстве уголовных исков суды обеспечивают юридическую 
защиту обвиняемым, которые не в состоянии сами оплачивать услуги адвоката. 



ГЛОССАРИЙ 
  

  

- юрисконсульт или группа юристов. Термин часто используется в судебных 
процессах при ссылке на юристов, принимающих участие в судебном разбира- 
ельстве. т  

АДВОКАТ-СОВЕТЧИК (ИЛИ СУДЕБНЫЙ АДВОКАТ)

АПЕЛЛЯЦИЯ- просьба, после завершения судебного разбирательства в одном суде, к дру- 
гому суду (обычно апелляционному) дать оценку правильности имевшего 

место судебного разбирательства. Обращаться с такой просьбой значит 
«апеллировать» или «обращаться с апелляцией». 

  

БАНКРОТСТВО, ИЛИ НЕСОСТОЯТЕЛЬНОСТЬ - относится к федеральным статусам и судопроизводствам, в которых фигури- 
руют отдельные бизнесмены или компании, оказавшиеся не в состоянии 
рассчитаться со своими долгами и обращающиеся в суд за помощью, с тем 
чтобы получить возможность начать «все сызнова». При содействии судов по 
банкротству должники могут «рассчитаться с долгами», уплатив лишь часть из 
них.   

  

БЕСЕДА «ЗА ЗАКРЫТЫМИ ДВЕРЯМИ»-  

 совещание судьи с адвокатами вне пределов слышимости жюри и публики. 

БОЛЬШОЕ ЖЮРИ- группа граждан, заслушивающая свидетельства совершения уголовного 
преступления, предоставленные правительством (государством), с целью 
определения достаточности доказательств для предъявления обвинения 
правонарушителю (привлечения его к суду). В состав федерального большого 
жюри входит 23 человека. Срок полномочий большого жюри около года. Оно 
заседает один или два дня в неделю. 

  

ВЕРДИКТ - решение малого жюри.   

  

ВЫСТУПЛЕНИЕ В ПРЕНИЯХ СТОРОН- возможность, предоставляемая адвокатам при рассмотрении апелля- 
ционных дел, вкратце изложить свое мнение по делу и ответить на вопросы 
удей. с  

ГЛАВНЫЙ ОКРУЖНОЙ СУДЬЯ- судья, который несет основную ответственность за управление окружным 
судом. Он также занимается рассмотрением дел. Выдвижение на эту долж- 
ность зависит от трудового стажа или выслуги лет. 



ДОГОВОР (КОНТРАКТ) - соглашение между двумя или более лицами, создающее обязательство 
ыполнять или не выполнять определенные действия. в  

ДОСЬЕ ОСУЖДЕННОГО - справка, подготовленная на основе расследования, проведенного судом, 
после того, как он осудил виновного. В справке содержится исчерпывающая 
информация об осужденном, на основании которой судья принимает 
декватное решение о приговоре. а  

ЖЮРИ ПО СУДЕБНОМУ РАЗБИРАТЕЛЬСТВУ 
  

- см. малое жюри.

ИМПИЧМЕНТ - 1) обвинение и привлечение к суду (в основном используется в отношении 
конституционного процесса, так, например, Палата представителей может 
привлечь к ответственности высших должностных лиц, возбудив против них 
судебный процесс в Сенате США); 
- 2) выражение сомнения или недоверия кому-либо (например, подвергнуть 
омнению правдивость свидетеля). с  

- дело, возбуждаемое в гражданском суде против стороны, якобы не выполни- 
шей своего юридического обязательства. 

ИСК 

в  

- письменное заявление лица, возбуждающего судебное дело. В заявлении 
злагаются правонарушения, якобы совершенные ответчиком. 

ЖАЛОБА 

и  

-лицо, подающее в суд гражданский иск. ИСТЕЦ 

  

 
КАБИНЕТ - кабинет или офис судьи. 

 

  

- сумма денег, выплачиваемая ответчиком выигравшему гражданский иск истцу 
в качестве возмещения убытков последнего. 

КОМПЕНСАЦИЯ УБЫТКОВ 

  

КРАТКОЕ ИЗЛОЖЕНИЕ ДЕЛА (ДОКЛАДНАЯ ЗАПИСКА) - письменное заявление, подаваемое адвокатами каждой стороны в ходе 
апелляционного судопроизводства, в котором судьям даются разъяснения по 
поводу того, почему им следует принять решение в пользу стороны, пред- 
ставленной соответствующим адвокатом.   

МАЛОЕ ЖЮРИ, ИЛИ ЖЮРИ ПРИСЯЖНЫХ - группа граждан, заслушивающих свидетельские показания, представленные 
обеими сторонами на процессе, и устанавливающих факты в споре сторон. В 
федеральных судах жюри присяжных по уголовным делам состоит из 12 
человек (иногда плюс один или два кандидата в присяжные на предмет замены   



выбывающих членов жюри). Жюри по гражданским делам в федеральных 
судах обычно состоит из 6-12 членов. Малое жюри отличается по своим функ- 
иям от большого жюри (см. «Большое жюри»). ц  

МИРОВОЙ СУДЬЯ (МАГИСТРАТ)- в федеральных судах мировой судья (магистрат) выполняет функции 
судебного должностного лица, которое оказывает помощь окружному судье в 
подготовке судебного процесса. Он также может вести уголовные и граждан- 
ские дела в тех случаях, когда стороны соглашаются воспользоваться его 
услугами вместо услуг окружного судьи. 

  

МНЕНИЕ (СУЖДЕНИЕ, ЗАКЛЮЧЕНИЕ) 

 

- письменная объяснительная записка судьи в связи с решением по какому-то 
делу или части дела. Мнение (заключение) суда объясняет его решение или 
решение большинства судей. Особое мнение содержит объяснение причин, по 
которым тот или иной судья или судьи не согласны с решением суда. Мнение, 
совпадающее с решением суда, подтверждает его правильность соответст- 
вующими комментариями. Решение большинства суда представляет собой 
мнение суда, не подписываемое отдельным судьей. 

 

  

- судебный процесс, прерванный в силу какого-то чрезвычайного обстоятель- 
ства, например, в связи с грубым нарушением закона, наносящим серьезный 
ущерб интересам обвиняемого, или в связи с неспособностью присяжных 
ынести единогласное решение. в  

НЕПРАВИЛЬНОЕ СУДЕБНОЕ РАЗБИРАТЕЛЬСТВО 

ОБВИНИТЕЛЬНЫЙ АКТ- официальное заключение большого жюри о привлечении к уголовной ответ- 
ственности и передаче дела в суд в связи с наличием достаточных улик 
совершения преступления обвиняемым. Термин преимущественно исполь- 
зуется в отношении тяжких уголовных преступлений. 

  

- распоряжение вышестоящего суда нижестоящему суду передать в его 
распоряжение протоколы заседаний по рассмотрению определенного дела, с 
тем чтобы вышестоящий суд смог познакомиться с ними на предмет обнару- 
жения каких-либо отклонений от процессуальных правил и других погрешно- 
стей. Верховный Суд США использует ордер этого типа как дискреционную 
еру при отборе дел для заслушивания. м  

ОРДЕР НА ИСТРЕБОВАНИЕ ДЕЛА ВЫШЕСТОЯЩИМ 
СУДОМ ИЗ ПРОИЗВОДСТВА НИЖЕСТОЯЩЕГО СУДА 

ОРДЕР НА ОБЫСК- письменное распоряжение суда, уполномочивающее представителя право- 
охранительных органов произвести обыск определенных помещений на 
предмет обнаружения там перечисленных объектов и наложения на них 
ареста. 



- в гражданском деле лицо, против которого возбужден иск; в уголовном деле 
лицо, обвиняемое в совершении преступления. 

  

ОТМЕНА РЕШЕНИЯ НИЗШЕЙ СУДЕБНОЙ ИНСТАНЦИИ - происходит в тех случаях, когда апелляционный суд аннулирует решение 
нижестоящего суда в связи с допущенной им ошибкой. Отмена решения часто 

сопровождается отсылкой дела обратно на доследование. 

  

  

  

              
  

  

  

  

  

  

ПОМОЩНИК-СЕКРЕТАРЬ, ИЛИ КЛЕРК СУДА - служащий, помогающий судье следить за вызовом свидетелей, дачей пока- 
заний и другими аспектами судопроизводства, иногда включая и составление 
графика рассмотрения дел.   

- при разбирательстве федеральных уголовных преступлений этот термин 
применяется в отношении участвующих в судебном разбирательстве адвока- 
тов, представляющих прокуратуру США. 

 

ОТВЕТЧИК 

ОТСЫЛКА ДЕЛА НА ДОСЛЕДОВАНИЕ - происходит тогда, когда апелляционный суд направляет дело в нижесто- 
ящую судебную инстанцию для проведения нового разбирательства.

- вопросы, задаваемые адвокатами свидетелям, вызванным их 
оппонентами 

ПЕРЕКРЕСТНЫЙ (ВТОРИЧНЫЙ ПЕРЕКРЕСТНЫЙ) 
ДОПРОС     

ПИСЬМЕННОЕ ОБЪЯСНЕНИЕ ОТВЕТЧИКА - официальное письменное заявление обвиняемого в ответ на жалобу (иск), 
в котором излагаются основания для защиты.

ПОКАЗАНИЯ, ОСНОВАННЫЕ НА СЛУХАХ 
(ИЗ ВТОРЫХ РУК) 

- показания свидетелей, не видевших и не слышавших происходившего в мо- 
мент совершения преступления. Они свидетельствуют со слов других лиц. При 
судебном разбирательстве показания из вторых рук (основанные на слухах) не 
принимаются в расчет. 

ПРАВИТЕЛЬСТВО (ГОСУДАРСТВО) 

 
ПРАВОМОЧНОСТЬ  СУДЕБНОГО
ПЕРЕСМОТРА 
- этот термин обычно используется для указания на правомочность суда
определять при рассмотрении дел, подпадающих под тот или иной законода-
тельный акт или действие представителя исполнительной власти, не проти-
воречит ли этот законодательный акт или административное действие
основному закону страны, а именно: Конституции США. При наличии
подобного противоречия суд объявляет соответствующий законодательный
акт или административное действие не имеющими законной силы. Несмотря
на то, что правомочность судебного пересмотра обычно ассоциируется с
Верховным Судом США, она присуща любому суду, который может ею
воспользоваться. Правомочность судебного пересмотра может иногда про-



фактов или применения закона со стороны того или иного административного 
органа. 

  

ПРЕДСТАВЛЕНИЕ (СУДУ) ДОКУМЕНТОВ 

 

- досудебное ознакомление адвокатов с фактами и документами, находящи- 
мися в распоряжении их оппонентов, с целью подготовки к судебному разби- 
рательству. 

 

  

ПРЕЦЕДЕНТ- судебное решение по ранее рассматривавшемуся делу, обстоятельства 
которого сходны с делом, находящимся в судопроизводстве в настоящий 
омент. м  

ПРЕЦЕДЕНТНОЕ ПРАВО- право, на котором зиждятся решения судов; право, вытекающее из решений 
по рассмотренным делам. 

  

- процедура судопроизводства, в ходе которой обвиняемое в совершении 
преступления лицо приглашается в суд, где ему предъявляют обвинения и 
предлагают признать вину. 

ПРИВЛЕЧЕНИЕ К СУДУ ИЛИ ПРЕДЪЯВЛЕНИЕ 

ОБВИНЕНИЯ 

  

ПРИЗНАНИЕ ВИНЫ- заявление обвиняемого по уголовному делу, признающего или не призна- 
ющего себя виновным в совершении преступления, указанного в обвини- 
ельном акте. т  

ПРОКУРОР США- юрист, назначаемый Президентом страны, для каждого окружного суда. Он 
выступает в качестве государственного обвинителя при рассмотрении дел, 
озбуждаемых по инициативе федерального правительства. в  

ПРОТОКОЛ- полный письменный отчет о судоговорении и судопроизводстве при 
судебном разбирательстве того или иного дела. 

  

ПРЯМОЙ (ВТОРИЧНЫЙ ПРЯМОЙ) ДОПРОС 

 

- вопросы, задаваемые адвокатами приглашенным ими в суд свидетелям для 
дачи показаний расследователю (судье или жюри). 

 

  

- решение, принимаемое на основе заявлений и доказательств, предста- 
вленных для внесения в протокол, без проведения судебного разбирательства. 
Это решение выносится при отсутствии спорных вопросов в деле, когда закон 
редписывает решать дело в пользу одной из сторон. п  

РЕШЕНИЕ, ВЫНЕСЕННОЕ В ПОРЯДКЕ 
УПРОЩЕННОГО, СУММАРНОГО СУДОПРОИЗВОДСТВА 

СВИДЕТЕЛЬ- лицо, приглашаемое любой из сторон по судебному иску для дачи показаний 
суду или жюри присяжных. 



- показания, излагаемые свидетелями в устной форме на суде или перед лицом 
большого жюри. 

СВИДЕТЕЛЬСКИЕ ПОКАЗАНИЯ 

  

СОВЕЩАНИЕ СУДА С АДВОКАТАМИ СТОРОН - встреча судьи с адвокатами сторон в целях обсуждения спорных вопросов в 
деле, которые должны стать предметом разбирательства жюри присяжных, 
ознакомления с показаниями и списком свидетелей, подлежащих опросу в ходе 
судебного разбирательства, выработки графика рассмотрения дела и иногда 
обсуждения возможного решения дела. 

  

  

- в гражданском судопроизводстве представляют собой письменные заявле- 
ния сторон, излагающие их позицию по рассматриваемому делу. 

СОСТЯЗАТЕЛЬНЫЕ БУМАГИ 

- метод, используемый судами для разрешения споров. С помощью процесса 
состязательности каждая из сторон в споре старается наиболее убедительно 
изложить доказательства и аргументы в свою пользу, не нарушая правил пред- 
ставления показаний. При этом независимый расследователь фактов - судья 
или жюри дает - им оценку. 

СОСТЯЗАТЕЛЬНЫЙ ПРОЦЕСС 

  

СПИСОК (ПРИСЯЖНЫХ, АРБИТРОВ, АДВОКАТОВ) -1) при апелляционном рассмотрении дел - группа из трех судей, назначаемых 
для разбирательства; - 2) при отборе присяжных - группа потенциальных 
кандидатов в члены жюри; - 3) при рассмотрении уголовных дел - группа част- 
ных адвокатов, отбираемых судом и назначаемых для защиты обвиняемых, 
которые не в состоянии нанять за свой счет защитника.   

СРОКИ РАБОТЫ СУДА 
(СЕССИЯ) 

- время, в течение которого суд должен проводить заседания, связанные с 
судопроизводством. Для обозначения этого процесса часто используется 
слово «сессия». 

- закон или законоположение. СТАТУТ   

  

- истец и ответчик (или истцы и ответчики) по иску и их адвокаты.СТОРОНЫ 

- государственный орган, уполномоченный разрешать юридические споры 
(конфликты). Судьи часто используют слово «суд» в третьем лице, имея в виду 
себя. Например, «суд ознакомился с состязательными бумагами» 

СУД 

- мелкое правонарушение, менее серьезное, чем тяжкое уголовное преступле-
ние; обычно наказывается наложением штрафа или тюремным заключением на 
срок менее одного года. 

ПРОСТУПОК 



СУДЕБНОЕ ПРЕСЛЕДОВАНИЕ- означает обвинение какого-либо лица в совершении преступления или 
гражданского проступка и стремление привлечь это лицо к судебной ответ- 
ственности. 

  

СУДЕБНЫЙ КЛЕРК-ДЕЛОПРОИЗВОДИТЕЛЬ 

 

- служащий, назначаемый судом для работы в качестве помощника главного 
судьи и других судей в организации работы суда и руководстве ею, особенно в 
оформлении и прохождении дел через суд. 

 

  

СУДЕБНЫЙ ПИСАРЬ-ПРОТОКОЛИСТ- лицо, дословно стенографирующее все, что говорится на заседании суда, и в 
случае необходимости расшифровывающий стенограмму протокольной записи 
удебного процесса. с  

СУДЕЙСКИЙ ПРОЦЕСС- судебное разбирательство без участия присяжных заседателей. Решение по 
елу принимает судья. д  

СУДЬЯ- государственное должностное лицо, уполномоченное председательствовать 
в суде при рассмотрении исков и принимать решения по рассматриваемым 
елам. д  

СУДЬЯ ПО ДЕЛАМ О БАНКРОТСТВЕ- федеральный судья, назначаемый на четырнадцатилетний срок. Он право- 
мочен решать вопросы, возникающие в рамках свода законов о банкротстве 
несостоятельности). (  

ТРАНСКРИПТ
( СТЕНОГРАФИЧЕСКИЙ ПРОТОКОЛ )

- письменная дословная запись того, что говорится на суде во время разбира- 
тельства или во время других переговоров, например: «транскрипт» теле- 
фонного разговора. 

  

ТЯЖКОЕ УГОЛОВНОЕ ПРЕСТУПЛЕНИЕ 

  

- преступление, влекущее за собой наказание не менее одного года тюремного 
заключения. 

  

ТЯЖУЩИЕСЯ СТОРОНЫ 
 - см. «Стороны». 

 

  

- официальное обвинение ответчика государственным прокурором в совер- 
ении правонарушения. ш  

УВЕДОМЛЕНИЕ О СУДЕБНОМ ПРЕСЛЕДОВАНИИ 

УКАЗАНИЯ- разъяснения судьи присяжным до того, как они начнут совещаться, на какие 
вопросы они должны дать ответ и каким законом им следует руководствовать- 
ся при обсуждении своего решения. 



- информация в форме заявлений свидетелей и документов, представляемая 
расследователю дела (судье или жюри) в целях принятия им решения в пользу 
той или иной стороны.

УЛИКИ И СВИДЕТЕЛЬСКИЕ ПОКАЗАНИЯ 

  

  

- в юридической терминологии представляет собой выражение, упот- 
ребляющееся для описания ситуации, когда стороны по делу достигают 
оговоренности устранить свои разногласия во внесудебном порядке. 

УРЕГУЛИРОВАНИЕ СПОРА 

д  

- случай, когда апелляционный суд не отменяет решения низшей судебной 
инстанции.  

УТВЕРЖДЕНИЕ (ОДОБРЕНИЕ) 

  

-1) юридическая правомочность суда заниматься судопроизводством и прини- 
мать решения по рассматриваемым делам; 

ЮРИСДИКЦИЯ 

- 2) географический район, на который распространяется компетенция суда на 
ассмотрение дел. р  

- в переводе с французского «судебное присутствие» или «полное судебное 
присутствие». Этот термин относится к судебному заседанию, на котором при- 
сутствуют и принимают решение по особо важным делам все судьи, а не жюри 
из трех судей, как это принято в американских апелляционных судах при рас- 
мотрении обычных дел. 

EN BANC 

с  

- латинский термин, означающий «от собственного имени, за себя». В судах 
его используют применительно к лицам, не пользующимся услугами адвокатов 
и защищающих самих себя. Таких лиц иногда именуют «просешники» (само- 
ащитники). 

PRO SE 

з  

- собеседование судьи и адвокатов с кандидатами в члены бюро присяжных 
заседателей с целью отбора достойных. Судья и адвокаты задают вопросы 
претендентам, требуя от них правдивых ответов. Voir dire - юридический тер- 
мин, означающий «говорить правду». 

VOIR DIRE (ФР.) 



Настоящая брошюра подготовлена для феде- 
ральных судов Федеральным судебным центром 
по предложению отдела по судебным вопросам 
Судебного совещания США для использования в 
области образования и в программах посещения 
судов. 
Центр был создан Конгрессом США в 1967 году 

как орган федеральных судов, занимающийся 
научными изысканиями и вопросами 
непрерывного образования Политика Центра 
определяется его Правлением под 
председательством Главного судьи США. В 
Правление также входят директор 
Административного управления судов США и 
шесть федеральных судей, избранных Судебным 
совещанием. Штаб-квартира Центра 
расположена в историческом здании Долли 
Мэдисон Хаус на Лафайет сквер, Вашингтон, 
Федеральный округ Колумбия 
Публикация настоящей брошюры 

свидетельствует о том, что Центр придает ей 
большое значение как достоверному и ценному 
источнику информации о вышеупомянутых 
проблемах. Однако следует отметить, что по 
принципиальным вопросам Центр высказывается 
только через свое Правление. 




